Ajánlattevők által feltett kérdésekre adott válaszok

14-es villamos részleges felújítása

(BKV Zrt. 15/TB-184/2013)
1. kérdéssor

Vasúti pálya
1./ A Műszaki diszpozícióban leírtak és az árazatlan költségvetési kiírás nincs összhangban. Pl. a Pályaépítés 19. Tételében műanyag aljak beépítéséről beszél, a szöveges leírás megengedi az UG vb. aljak alkalmazását. Az árazatlan költségvetési kiírást kérjük pontosítani és egységes szerkezetbe foglalni a verseny egyenlőség érdekében.

Válasz: Az Árazatlan költségvetés 19. tételében UG48 aljak is költségelhetőek.

2./ A kiírásban szereplő műanyag aljak típusát és műszaki dokumentációját kérjük biztosítani. Ennek hiányában nem lehet érdemi ajánlatot adni. Kérjük a kiírót, hogy adja meg a műanyag aljakra vonatkozó alkalmazási engedélyt. Az alkalmazási engedély hiányában a kivitelező nem építhet be anyagot, nem tudja azt minősíteni.
Válasz: Az alkalmazási engedélyek beszerzése a gyártó feladata, csak engedéllyel rendelkező anyag építhető be a vágányba. Műanyag aljjal egyenértékűnek fogadjuk el az UG48-as betonaljat.

3./ Az építéshez szükséges anyagok pontos mennyiségének meghatározása érdekében a költségvetéshez kérünk egy tétel magyarázatot (ez egyébként kötelező tartalmi elem).

Válasz: A tételleírást a beruházási diszpozíció helyettesíti, kérjük az Árazatlan költségvetést azzal együtt figyelembe venni.

4./ Ha a kiíró nem ad méret-és mennyiségszámítást, akkor az árazatlan kiírásban szereplő mennyiségek a mérvadók? Kérjük ezt megerősíteni!

Válasz: Igen, megerősítjük.

5./ Határozottan kérjük, hogy a 306/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet - az építési beruházások közbeszerzésének részletes szabályairól szóló 1.sz melléklet 2.3.3 sz. pontja alapján a valamennyi útátjáró és a megkövetelt felépítményi szerkezet valamennyi mintakeresztszelvényét, részlet rajzát (az elvárt műszaki méretek és paraméterek feltüntetésével) Ajánlattevő részére biztosítani szíveskedjenek.  Amennyiben ezt nem teszi meg, kérjük megindokolni. 

Válasz: A „Közúti vasúti pályaépítési és fenntartási műszaki adatok és előírások”, Budapest, 2000 adatai, rajzai veendők figyelembe. Útátjárókban kialakítandó mintakeresztszelvényt jelen válaszainkhoz csatoljuk.
6./ A bontása során keletkezett vissznyeremények pontos beszállítási helyét szíveskedjenek megadni.

Válasz: A 2-es állapotú anyagok beszállítása a BKV Zrt. 270-es (Budapest X. kerület, Kőér u. 2/b.), vagy 280-as raktárába (Budapest, X. kerület, Fehér út 1.) történjen. A pontos szállítási helyszín a vissznyereményi jegyzőkönyvben kerül rögzítésre. A használhatatlan sínek elszállítását a BKV Zrt. szerződéses partnere végzi, előzetes egyeztetés alapján. Minden más, pályába nem beépíthető anyag elszállítása, lerakóhelyen, dokumentáltan történő elhelyezése a Kivitelező feladata.

7./ Kérjük megerősíteni, hogy T. Ajánlatkérő az útátjárók kialakításánál víztelenítéssel nem számolt, az a Kivitelezőnek nem feladata

Válasz: Megerősítjük.

8./ „Az új felépítményi szerkezet kialakítása a teljes átépítendő, megállóhelyek környéki szakaszokon: M48 rendszerű sínekkel, 40cm zúzottkő ágyazatban, feszített vasbeton aljakon (aljhossz max. 2,45m) rugalmas, alátétlemez nélküli leerősítéssel kell megépíteni. A keresztaljnak és leerősítésnek alkalmasnak kell lennie a 49E1 sínek későbbi fogadására is!”

Kérjük a kiírót indokolja meg, hogy miért kell 48 r. síneket beépíteni, ha egyébként teljes felépítménycserét kell végrehajtani ezen szakaszon. A 48 r. sínek beszerzése a jelenleg csak egy, monopol helyzetben levő síngyártótól lehetséges, akik olyan árat alkalmaznak, amilyet akarnak. Ráadásul ez a rendszer már régen nem járatos. A gyártótól kapott legutolsó írásos információ szerint a legközelebbi hengerlés 2014. februárban várható.

A 49E1 sínek beszerzését több helyről is meg lehet tenni, árban még kedvezőbb is! Nem értjük az a kitételt, miszerint az alkalmazandó 48-as sínek helyére egy későbbi síncsere során, milyen módon kell biztosítani a cserélhetőséget? A nyomtávtartó profilok cseréjét is elvégzik majd a síncsere során? Miért jó ez üzemeltetési szempontból? Vagy olyan nyomtartó profilt kell alkalmazni, amely eleve tudja 125-ös talpszélességet, de azt a 48-as sín mellé kell tenni? Milyen módon kell biztosítani a hézagolást? Van-e erre szabványos megoldás?

Válasz: Az Ajánlatkérő a 49E1-es sínt egyenértékűnek fogadja el a teljes felépítménycserével érintett szakaszon.

9./ Kérjük a kiírót jelöljön meg olyan vb. aljat és leerősítést, amely mindkét (M48, 49E1) síneket tudja fogadni egy síncsere alkalmával. Lehetőleg olyat, amit a hazai gyártói kapacitás ismer és képes megfelelő időben legyártani.

Válasz Bármilyen gyártmányt, típust elfogadunk, ami alkalmazhatósági engedéllyel rendelkezik, és megfelel a kiírásnak.

10./ Nem értjük, és teljesen feleslegesnek tartjuk az 1:40 síndőlés alkalmazását. Idézet a szakmai fórumok állásfoglalásából:

„A közúti vasúton az 1:20 dőlés nagyon megfelelő, azt nem kell 1:40-re változtatni! A nagyvasúton sincs gond az 1:20-as dőléssel. Sőt, az egyenértékű kúposság szempontjából, amelynek meghatározását a TSI kimondja, s a MÁV KFV Kft. már dolgozik is a meghatározásán, valamivel még jobb is az 1:20 dőlés.”

Az 1:40 síndőléshez való ragaszkodás egy csomó gyártói problémát okoz, mely a tervezett vágányzár időbeni megtartását veszélyezteti. Nem hinnénk, hogy ez lenne a kiíró érdeke!

Kérjük az 1:20 síndőlés alkalmazásának engedélyezését.

Válasz: A TSI vagy magyarul az ÁME a helyi közforgalmú vasutakra nem vonatkozik. A síntengelyhez minél közelebbi futófelületi kialakítást egyenértékűnek elfogadunk, 1:20 és 1:40 síndőlés között, a visszaépítésre kerülő, ellaposodott sínprofil helyreállítása érdekében.

11./ Kérjük a tisztelt kiírót, hogy alaposan gondolja meg az XPS táblák, a műszaki diszpo szerinti, alkalmazását. Az idevágó szakmai anyagok az alábbi állásfoglalást adták a fenti anyag alkalmazásával kapcsolatban:

„Ha nincsen megoldva a víztelenítés és az alépítményi hibahelyek ( vízzsákok emiatt adódtak) , akkor a megoldás nem lehet közép távon sem hatékony. Az XPS lapok nem

képesek hajlítást felvenni, illesztéseik nem vízzáróak. Márpedig az SZK2 réteg vízáteresztő szemcsés anyagból készül. A lapok alatti elsárosodás, teherbírásvesztés bekövetkezése esetén a koronán felületi egyenetlenségek, majd később a vágányban fekszint problémák lépnek fel. Tehát a víztelenítés megoldása nélkül az átépítés csak időleges javulást fog jelenteni.”

A fenti megállapítás felveti a vállalható garanciális feltételek kérdését is. Kérjük a kiírót, hogy az alkalmazáshoz szükséges részletterveket, beépítési TU-t bocsássa rendelkezésre, abban meghatározva az elvárt műszaki paramétereket. Az egyenértékűség elveit figyelembe véve adjon lehetőséget más műszaki megoldásra is. Jelezni szeretnénk, hogy az XPS táblák rendkívül drága termékek, beszerzésük nagyon körülményes. Jelen információink szerint a beépítésre szánt táblák összköltsége nagyobb, mintha a teljes építési szakaszon olyan felépítmény épülhetne, amelyik alkalmas a 49E1 tip. sínek fogadására.

Válasz: A Kivitelezőnek a diszpozíció alapján elvégzett munkákra garanciát kell vállalnia. Az XPS lap több gyártótól és forgalmazótól, viszonylag rövid idő alatt beszerezhető anyag. A diszpozícióban leírt rendszerrel minden funkciójában (pl. hőszigetelés, rezgéscsillapítás, viszkozitás, vízzáróság, páraáteresztő képesség, stb.) egyenértékű védőréteget egyenértékűként tudunk elfogadni. A pályázat mellé a diszpozíciótól való eltérés esetén kötelező beadni az alkalmazni kívánt technológia műszaki leírását, az egyenértékűségről szóló igazolást, valamint a beépítendő anyagok alkalmazhatósági engedélyeit. Ilyen esetben az eltérő technológia valamennyi elemének teljes körű költségelését az Árazatlan költségvetésben a kiváltandó technológia során kell költségelni. A vágányzári időt technológia váltás nem hosszabbíthatja meg.

12./ Kérjük a kiírót határozza meg a revétlenítő síncsiszolás pontos fogalmát. Elegendő-e a futó felület csiszolása, vagy a teljes fej profilt kell csiszolni?

Válasz: Elegendő az új sínek esetében a futófelület csiszolása. 

13./ „A síndőlés 1:40. Az 1:40-es síndőlés geometriáját átprofilozó síncsiszolással is ki lehet alakítani, ha az alkalmazásra kerülő ékes-bordás vagy egyenes bordás lemezek ettől eltérő hajlásúak.”
Komolyan gondolja a kiíró, hogy a gyári új sínprofilokat a feleslegesnek ítélhető 1:40 hajlás miatt át kell profilozni? Ki fogja vállalni a sín anyagra a garanciát és a szavatosságot? Az, aki a csiszolást végzi? Elfogadható-e egy teljesen szabványtalan sínprofil alkalmazása?

Válasz: A Kivitelezőnek a diszpozíció alapján elvégzett munkákra garanciát kell vállalnia. A síndőlés kialakítása a Kivitelező feladata, az általa választott technológiával.

14./ „Azokon a szakaszokon, ahol nem teljes felépítmény-csere készül, ott az útátjárókat a jelenlegi hosszuknak megfelelően kell felújítani, kivéve a Fáy utcait. Ezt az útátjárót a 25+00-25+15 szelvények között kell kialakítani.”

Válasz: Igen.

15./ „Amennyiben a burkolat eltávolítása után a talpfák korhadtsági állapota nem teszi lehetővé az új csavarok szilárd behajtását, a talpfák között 75 cm-es kiosztással, ragasztott felépítményt kell kialakítani.”
Ezen munkának költségeit hol kell szerepeltetni, mert az árazatlan kiírásban nincs sora. Ráadásul ez teljesen kiszámíthatatlan, hogy szükséges-e. Vagy szerepeljen a költségvetési főösszesítőben egy kiírói előirányzott összeg, vagy a tartalékkeret terhére lehessen elszámolni. Az ajánlati versenyárban ezt így nem lehet megjeleníteni, mert nem lesz egységes.

Válasz: A 20-as tétel tartalmazza a teljes mennyiséget, A kiírás 20. tételét kell beárazni.

16./ Az opciós munkának nevezett síncserék költsége hol fog szerepelni? Az ajánlati árat befolyásolja? Kérjük az árazatlan kiírást módosítani és egységes szerkezetbe foglalni!

Válasz: A Költségvetési főösszesítő 3. számú sorában a pályaépítés költségeként a vonatkozó Árazatlan költségvetés 1-30. sorainak összegét kell szerepeltetni, amely nem tartalmazza az opciós tételt. Az opciós tétel költségét csak az Árazatlan költségvetés Pályafenntartási (vasútépítési) munkák című táblázat utolsó sorában kell szerepeltetni, egységár megadásával, amely az ajánlati árat nem befolyásolja.

17./ Kérjük a kiírót, hogy a megvalósulási terv pontos tartalmát, tételesen határozza meg. Nem értjük, hogy a jogszabályok előírásai ellenére nem szolgáltatnak terveket, de azok megvalósulási változatát kérik a nyertes vállalkozótól. Kérjük az ellentmondás feloldását.

Válasz: Minimális elvárás pályaépítés vonatkozásában: helyszínrajz, kitűzési terv, hossz-szelvény, jellemző mintakeresztszelvények. A törzskönyvi helyszínrajz kiadásra került, az eljárás dokumentációi között megtalálható.

Minimális elvárás áramellátás vonatkozásában: helyszínrajz.
18./ Kérjük a kiírót, hogy a minősítési-átadási dokumentáció pontos tartalmát határozza meg, részletezve az elvárt ellenőrző mérések sorát, és azok elfogadható módszereit. A vállalkozó csak ezen ismeretek birtokában tudja elkészíteni a munkához szükséges MMT-t.

Válasz: Minimálisan elvárt a pályaépítés vonatkozásában:


Kivitelezői nyilatkozatok


Beépített anyagok szállítói megfelelőségi bizonylatai


Egyéb megfelelőségi nyilatkozatok, mérések



Hegesztési naplók



Egyenesség vizsgálat



UH vizsgálat



Sín csiszolás



Beton labor vizsgálatok, próba kocka



Teherbírási vizsgálatok eredményei



Eltakarás előtti vágánymérések



Vágány- és űrszelvénymérési jegyzőkönyvek



Hossz-szelvény


Várható és tényleges vissznyereményi jegyzőkönyvek, szállítók, befogadó 


nyilatkozatok a hulladékok kezelésének kódjaival


Megvalósulási terv


Forgalombahelyezési jegyzőkönyv


Közútkezelői és egyéb érintett szolgálatok nyilatkozatai

Minimálisan elvárt az áramellátás vonatkozásában:


Kivitelezői nyilatkozatok


Érintésvédelmi mérések


Beépített anyagok szállítói megfelelőségi bizonylatai


Oszlop, kábel és felsővezeték mérési jegyzőkönyvek


Várható és tényleges vissznyereményi jegyzőkönyvek, szállítók, befogadó 


nyilatkozatok a hulladékok kezelésének kódjaival

Új oszlopok esetén érintésvédelmi és húzópróba mérések jegyzőkönyvei


Megvalósulási tervdokumentáció


BDK nyilatkozata

Magassági és kígyózási mérési jegyzőkönyv
19. Kérünk a tisztelt kiírótól állásfoglalást, hogy Önök szerint a nyertes vállalkozónak mennyi időt kell biztosítani az anyagok beszerzése érdekében. Ha az idei gyakorlatot vesszük figyelembe, akkor nagy biztonsággal kijelenthető, hogy 1-2 hét nem elegendő az anyagok beszerzésére. Álláspontunk szerint ez a projekt megvalósítását veszélyezteti, ami nem lehet a célja a kiírónak.

Válasz: A BKK a tervezett vágányzár idejét átütemezte, jelenleg a tervezett vágányzár ideje 2013. október 26 – november 24. A tényleges vágányzárat a nyertes Kivitelezővel és a BKK-val közösen fogjuk meghatározni, figyelembe véve az anyagbeszerzéshez szükséges felkészülési időt.

20./ A közétett ajánlati felhívás (hirdetmény) 10. Pontjában a vágányzár tervezett időpontja október 12. Ez, figyelembe véve az előírt időkorlátokat, teljesen irreális! Kérdésünk: miért jelentet meg a kiíró olyan felhívást, aminek az időbeni megvalósítása már eleve lehetetlen?

Természetesen a vágányzár ideje csúsztatható, de mikorra? Az beszállítói ajánlatkérések alkalmával milyen szállítási határidőket kérjünk?

Ha a munkák belecsúsznak egy novemberi vagy december munkavégzésbe, akkor az építésre nem igazán alkalmas időjárási körülmények okozta csúszásokért, költségnövekedésekért, minőség romlásokért ki vonható felelősségre? Hogy tud így egy vállalkozó tisztességesen tervezni? 

Kérjük a kiírót, hogy alaposan gondolja végig a projekt megvalósítását, mert az utolsó pillanatban visszavont ajánlati felhívás feleslegessé teszi az ajánlattevők addig elvégzett munkáját, melynek komoly kapacitás-lekötési igénye és költségkihatása van.

Válasz: A BKK a tervezett vágányzár idejét átütemezte, jelenleg a tervezett vágányzár ideje 2013. október 26 – november 24. A tényleges vágányzárat a nyertes Kivitelezővel és a BKK-val közösen fogjuk meghatározni, figyelembe véve az anyagbeszerzéshez szükséges felkészülési időt.

21./ Kérjük a költségvetési összesítő 5. sorának pontosabb meghatározását. A szöveg szerint ide bármi érthető, ami kimarad a többiből?

Válasz: A Word formátumú Költségvetési főösszesítőn szereplő *-jel jelentése, amely a honlapunkról letölthető, Excel formátumú Költségvetési főösszesítőn szerepel:

*: egyéb, a kivitelezéssel kapcsolatos járulékos költségek, melyeket a többi sor nem tartalmaz; pl. területfoglalási, behajtási engedélyek, stb. Az itt megjelölt összeg nem tételes elszámolással kerül elszámolásra.

23./ Kérjük a kiírót, hogy valamennyi műszakilag elvárt követelményhez adja meg a vonatkozó szabványokat, alkalmazási engedélyt, a műszaki paramétereket, a szükséges terveket, és az egyenértékűséget biztosító műszaki határértékeket.

Válasz: Kérjük a Közúti vasúti pályaépítési és fenntartási műszaki adatok és előírások (Budapest, 2000)-ben foglaltak betartását, kivéve ott, ahol a műszaki diszpozíció ettől eltér. Egyenértékűségi paraméterek bizonyítása a Kivitelező feladata, amelyet az Ajánlatkérővel jóvá kell hagyatni. A beépített anyagoknak minőségi tanúsítvánnyal kell rendelkezniük.

2. kérdéssor

1. A beruházási diszpozíció pályafenntartási munkák 2. fejezet jelenlegi állapot részében (37. old.) jelenik meg, hogy „A két vágány között (nagyközép) FCSM csatorna húzódik a vágányokkal párhuzamosan…”. Kérjük a csatorna anyagát és pontos csőtető szintjét, vagy az új földműkorona kialakítása során történő hengerlés általi maximális terhelhetőséget megadni szíveskedjenek.  

Válasz: Nem a BKV Zrt. kezelésében van a csatorna, az adatokat a Csatornázási Művektől tudja beszerezni a Kivitelező.

2. Az árazatlan költségvetési táblázat Pályafenntartási (Vasútépítési) munkák 12. sorával (XPS védőréteg (6 cm) lefektetése) kapcsolatban véleményünk szerint a mennyiség elírásra került, kérjük megadni a pontos mennyiséget.

Válasz: Árazatlan költségvetés szerinti mennyiséget kérjük árazni.

3. Az XPS védőréteg (nem teherelosztó) funkciójának megfelelő ellátásához szükséges teherelosztó betonlemezt, talajvizet elvezető szivárgót, illetve a szerves folyadékoktól, gázoktól való körbezárás anyagainak költségeit melyik soron kell figyelembe venni?

Válasz: A diszpozícióban leírtak, kiadott mintakeresztszelvény szerint kérjük a kivitelezést.

4. Az árazatlan költségvetési táblázat Pályafenntartási (Vasútépítési) munkák 16., 17. sorainál előírt vb. aljak javítása alatt mit ért T. Ajánlatkérő, illetve milyen mértékű aljfelújításra van szükség? Kérjük határozzák meg a pontos műszaki tartalmat!
Válasz: A diszpozícióban leírt javítást kérjük költségelni, ÉME engedéllyel rendelkező műanyag betét beépítésével.

5. Az árazatlan költségvetési táblázat Pályafenntartási (Vasútépítési) munkák 15., 18., 19., 20. sorain szerepeltetett felépítményekhez az M48 r. síneket biztosítja T. Ajánlatkérő, vagy azok beszerzése is a Vállalkozó feladata?

Válasz: Valamennyi anyag, így az új sínek beszerzése is a Kivitelező feladata. Egyenértékű sín is alkalmazható a teljes felépítménycserés szakaszon. Egyenértékűnek fogadja el az Ajánlatkérő a 49E1 R220 vagy 49E1 R260 sínt.

6. A beruházási diszpozíció Pályafenntartási munkák 2. fejezet építendő részében (40. old.) nagygépes vágányszabályozás került kiírásra a teljes átépített szakaszon (24+51,09-38+17,52=2x1366,43 vm), illetve a csatlakozó zúzottköves szakaszon (38+17,52-40+18,00=2x200,48 vm), mindösszesen 3133,82 vm-en. Az árazatlan költségvetési táblázat Pályafenntartási (Vasútépítési) munkák rész 24. sora 3062 vm szabályozást tartalmaz. Kérjük az ellentmondás feloldását.

Válasz: A csatlakozó részen, az útátjáró kihagyásával, a 38+39-40+18 szelvények között (2x179vm) kell szabályozási munkát végezni. A helyes összmennyiség 3062 vm, a Zsinór utcai bb. talpfás útátjárót nem kell szabályozni.

7. Az árazatlan költségvetési táblázat Pályafenntartási (Vasútépítési) munkák rész (27. sor) rugalmas hézagkiöntésnél T. ajánlatkérő mit ért „fm” dimenzió alatt? Kérjük a mennyiséget vm/sm megadni szíveskedjenek.

Válasz: A rugalmas kiöntés megadott dimenziója sínméterben értendő. A kiöntést a sín mindkét oldalán el kell végezni.

8. Az átépítendő Rokolya utcai útátjáró építendő pályaszerkezete nem lett meghatározva. Kérjük pótolják.

Válasz: A Fáy utcai, a Fiastyúk utcai, a Tahi utcai és a Dolmány utcai útátjáróval megegyező a Rokolya utcai átjáró szerkezete.

3. kérdéssor

1.
A költségvetési főösszesítő (2.sor) szerint a buszpótlásra 10 millió Ft áll rendelkezésre, tételes elszámolással. Ez azt jelenti hogy a nyertes kivitelezőnek kell a buszpótlást megszervezni és megrendelni a várható eredményhirdetést követő szűk határidőben?

Válasz: A BKK által összeállított buszpótlási forgalomtechnikai diszpozíció alapján a nyertes Kivitelezőnek kell a buszpótlási forgalomtechnikai feladatokkal kapcsolatos terveket elkészítenie, engedélyeztetnie. Az ezzel kapcsolatos költségeket tételes elszámolással számoljuk el ennek a sornak a terhére. A buszpótlás megrendelése, biztosítása nem a Kivitelező feladata és költsége.

2.
Véleményünk és eddigi ismereteink alapján az október 12-i vágányzár kezdési idejére nem lehet a szükséges anyagokat beszerezni. Kérnénk a határidő módosítását.
Válasz: A BKK a tervezett vágányzár idejét átütemezte, jelenleg a tervezett vágányzár ideje 2013. október 26 – november 24. A tényleges vágányzárat a nyertes Kivitelezővel és a BKK-val közösen fogjuk meghatározni, figyelembe véve az anyagbeszerzéshez szükséges felkészülési időt.

3.
Kérjük egyértelműen meghatározni mely szakaszokon kell a felújítást új sínekkel elvégezni, és hol lehet a régieket felhasználni, mert a költségvetési tételek, és a műszaki diszpozíció alapján ezt nem lehet egyértelműen eldönteni.

A műszaki diszpozíció ugyan leírja, hogy a megállóhelyeken és a csatlakozó szakaszokon mindkét vágányban teljes felépítménycsere szükséges, de a költségvetésben szereplő 772 vm (új felépítmény) mennyisége már a megállók közötti átjárókkal csökkentett megálló hosszakat tartalmazza.

Válasz: 772 vágányméter hosszban a megállóhelyek és környezetük építendő át új felépítményűre (új sínekkel), továbbá az Árazatlan költségvetés 19-es és 20-as sorában szereplő 138 vm és 24 vm hosszú pálya is új felépítménnyel (új sínekkel) építendő. 
4.
Jól értelmezzük-e hogy a felújítást csak a szegélyek között kell elvégezni, és a jelenlegi szegélyhiányokat, kidőléseket és hullámosodást, peronokat nem kell javítani?

Válasz: A bontáskor megsérülő szegélykövek helyreállítása a Kivitelező feladata díjmentesen, a jelenleg kidőlt, sérült szegélyek helyreállítása, a hiányzóak pótlása a Költségvetési főösszesítő 5. sorában (Egyéb járulékos költségek (nem tételes elszámolással)) költségelendő.
5.
A jelenlegi vezetősínek felhasználhatóak-e a vezetősínes átjárók felújítására?

Válasz: Nem, kérjük új vezetősín beépítését, új, vagy minősített használt sín felhasználásával. A minősítést a Villamos Üzemigazgatóság Pálya és Műtárgyfenntartási Szolgálata végzi díjmentesen.
6.
Az építési forgalomtechnika a szélesebb átjárók építését valószínűleg két ütemben fogja tartalmazni. Megengedhető-e a sínhegesztés az átjárók közepén?

Válasz: Törekedni kell az egyben zárásra, de az engedélyezett forgalomtechnikai tervek alapján elfogadható.
7.
Megtörténtek-e az érintet közművekkel az egyeztetések?

Válasz: Meglévő vágány meglévő nyomvonalon történő átépítéséről szól a diszpozíció, ezért közmű kiváltások szükségessége nem várható. Az esetlegesen mégis szükségessé váló, előre nem látható közművédelmi feladatok elvégzésére a Költségvetési főösszesítő 2. sorában szereplő előirányzatot fel lehet használni tételes elszámolással. A közműszolgáltatókkal az Ajánlatkérő bejárást fog tartani, amiről a jegyzőkönyvet a nyertes Kivitelező megkapja.
4. kérdéssor

1.
A villamospálya és útburkolat szétválasztását biztosító közúti szegély betonja jelenleg szétfagyott. Több helyen a szegélyek már befordultak a villamosvágány felé. Kérdés, hogy a 150-160 mh-on a kivitelezés során kiboruló szegélyekkel mit kell tennünk. Kell-e költségelni azt, illetve annak helyreállítási költségét a tételek között kell megosztani.

Válasz: A bontáskor megsérülő szegélykövek helyreállítása a Kivitelező feladata díjmentesen, a jelenleg kidőlt, sérült szegélyek helyreállítása, a hiányzóak pótlása a Költségvetési főösszesítő 5. sorában (Egyéb járulékos költségek (nem tételes elszámolással)) költségelendő.

2.
A vasbeton aljakon lévő alátétlemezek és KL csavarok állapota nagyon rossz! Vélhetően a megadott pótlandó mennyiség többszörösére lesz szükség. Kérdés, hogy számol-e a kiíró a mennyiség megemelésével?

Válasz: Nem számol a mennyiség megemelésével, a Diszpozíció és Árazatlan költségvetés szerinti árazást kérjük.
3.
A sínek állapota nem csak az útátjárókban, hanem a megállóhelyek környékén is rossz. Szerintünk a kiírásban opcióként megjelölt síncserét a kivitelezés során végre kell hajtani. Ennek elmulasztása nélkül nem lehet forgalomba helyezni a vágányt.

Válasz: Opciós tétel felhasználásáról az ajánlati árak és a rendelkezésre álló forrás függvényében dönt az Ajánlatkérő.
4.
A vágányt 24 mh. mezőkkel lehet-e bontani?

Válasz: Igen.
5.
Az aljjavítás vágányzár előtt vagy után végezhető?
Válasz: Legkésőbb a vágányzár végéig el kell végezni a javításokat.
6.
A felbontatlan vágányra a bontott mezőket fel lehet-e rakni (kb. 1500 vfm)?

Válasz: Igen, de a megfelelő védelemről gondoskodni kell.

5. kérdéssor

B) Műszaki kérdések ( pályás munkák )

B.1) Műszaki leírás 40. oldal: „bordáslemez csere”. A cserélendő anyag tekintetében Geo alátétlemezre gondol t. ajánlatkérő?

Válasz: Igen.
B.2) Árazatlan költségvetési kiírás (kv.) 3. tétel: bontott anyagok tekintetében kérjük t. ajánlatkérő nyilatkozatát ( nagykockakő; kérjük a lerakóhely megnevezését? )

Válasz: A kockaköveket a BKV Zrt. 270-es (Budapest X. kerület, Kőér u. 2/b.) raktárába kérjük beszállítani a felvételre kerülő vissznyereményi jegyzőkönyvnek megfelelően.

B.3) KV. 4. tétel: bontott anyagok tekintetében kérjük t. ajánlatkérő nyilatkozatát ( vágányburkoló betonelemek; kérjük a lerakóhely megnevezését )

Válasz:A vissznyereményi anyagokat a várható vissznyereményi jegyzőkönyv alapján kell elhelyezni. Az ezzel kapcsolatos szállítás, fel- és lerakodás a Kivitelező feladata és költsége. A selejt anyagokat megfelelő környezetvédelmi engedéllyel rendelkező befogadóhoz kell szállítani, és erről nyilatkozatot kell az Ajánlatkérő felé biztosítani. Valamennyi vasanyag vissznyereményi anyag.

B.4) KV. 5. tétel: bontott anyagok tekintetében kérjük t. ajánlatkérő nyilatkozatát ( nagypanel, tömbsín, szorító gumiszalag, alátét gumiszalag; kérjük a lerakóhely megnevezését )

Válasz: A vissznyereményi anyagokat a várható vissznyereményi jegyzőkönyv alapján kell elhelyezni. Az ezzel kapcsolatos szállítás, fel- és lerakodás a Kivitelező feladata és költsége. A selejt anyagokat megfelelő környezetvédelmi engedéllyel rendelkező befogadóhoz kell szállítani, és erről nyilatkozatot kell az Ajánlatkérő felé biztosítani. Valamennyi vasanyag vissznyereményi anyag.

B.5) KV. 6. tétel: bontott anyagok tekintetében kérjük t. ajánlatkérő nyilatkozatát ( vezetősínes bebetonozott t.fás vg. vasanyaga; átadás BKV-nak, lerakóhelyre szállítás? )

Válasz:A vissznyereményi anyagokat a várható vissznyereményi jegyzőkönyv alapján kell elhelyezni. Az ezzel kapcsolatos szállítás, fel- és lerakodás a Kivitelező feladata és költsége. A selejt anyagokat megfelelő környezetvédelmi engedéllyel rendelkező befogadóhoz kell szállítani, és erről nyilatkozatot kell az Ajánlatkérő felé biztosítani. Valamennyi vasanyag vissznyereményi anyag.

B.6) KV. 7. tétel: bontott anyagok tekintetében kérjük t. ajánlatkérő nyilatkozatát ( tömbsín átmenet; átadás BKV-nak, lerakóhelyre szállítás? )

Válasz: A vissznyereményi anyagokat a várható vissznyereményi jegyzőkönyv alapján kell elhelyezni. Az ezzel kapcsolatos szállítás, fel- és lerakodás a Kivitelező feladata és költsége. A selejt anyagokat megfelelő környezetvédelmi engedéllyel rendelkező befogadóhoz kell szállítani, és erről nyilatkozatot kell az Ajánlatkérő felé biztosítani. Valamennyi vasanyag vissznyereményi anyag.

B.7) KV. 8. tétel: bontott anyagok tekintetében kérjük t. ajánlatkérő nyilatkozatát ( felépítményi anyagok; átadás BKV-nak, lerakóhelyre szállítás? )

Válasz: A vissznyereményi anyagokat a várható vissznyereményi jegyzőkönyv alapján kell elhelyezni. Az ezzel kapcsolatos szállítás, fel- és lerakodás a Kivitelező feladata és költsége. A selejt anyagokat megfelelő környezetvédelmi engedéllyel rendelkező befogadóhoz kell szállítani, és erről nyilatkozatot kell az Ajánlatkérő felé biztosítani. Valamennyi vasanyag vissznyereményi anyag.

B.8) KV.9. tétel: kérjük t. ajánlattevő nyilatkozatát a következők tekintetében

B.8.1) amennyiben a bontott ágyazatra szüksége van t. ajánlatkérőnek, azt hová kell szállítani a bontás után

Válasz: Ajánlatkérő nem tart igényt a bontott ágyazatra, annak megfelelő környezetvédelmi engedéllyel rendelkező befogadóhoz történő elszállítása a Kivitelező feladata és költsége. A lerakásról befogadói nyilatkozatot kell az Ajánlatkérő felé biztosítani.

B.8.2) amennyiben nincs szüksége t. ajánlatkérőnek a bontott ágyazatra, azt mint a bontásai hulladék tulajdonosa, milyen EWC kódra minősítette

Válasz: A minősítést a Kivitelezőnek kell elvégeztetnie.
B.8.3) amennyiben EWC minősítés megtörtént, rendelkezik –e t. ajánlatkérő minősítési dokumentációval

Válasz: Nem történt meg, a Kivitelező feladata.
B.8.4) van-e t. ajánlatkérő által kötelezően kijelölt hulladékbefogadó

Válasz: Nincs.
B.9) KV.10. tétel: kérjük t. ajánlattevő nyilatkozatát a következők tekintetében

B.9.1) amennyiben a bontott földanyagra szüksége van t. ajánlatkérőnek, azt hová kell szállítani a bontás után

Válasz: Ajánlatkérő nem tart igényt a bontott anyagra, annak megfelelő környezetvédelmi engedéllyel rendelkező befogadóhoz történő elszállítása a Kivitelező feladata és költsége. A lerakásról befogadói nyilatkozatot kell az Ajánlatkérő felé biztosítani.

B.9.2) amennyiben nincs szüksége t. ajánlatkérőnek a bontott földanyagra, azt mint a bontásai hulladék tulajdonosa, milyen EWC kódra minősítette

Válasz: A minősítést a Kivitelezőnek kell elvégeztetnie.

B.9.3) amennyiben EWC minősítés megtörtént, rendelkezik –e t. ajánlatkérő minősítési dokumentációval

Válasz: Nem történt meg, a Kivitelező feladata.

B.9.4) kérjük a vízzsákok helyének szelvényekkel meghatározott beazonosítását

Válasz: Szelvényszám nem áll rendelkezésre, az Árazatlan költségvetésben megadott 200 m3 mennyiséget kérjük árazni.
B.10) Kérjük t.ajánlatkérő nyilatkozatát, miszerint ragaszkodik-e a VNZ 31,5/50 ágyazati anyaghoz, vagy megengedi NZ32/50 B anyag beépítését. 

Válasz: Egyenértékűnek tekintjük és elfogadjuk az NZ32/50B anyagot.
B.11) KV 15. tétel: kérjük ajánlattevő nyilatkozatát a következők tekintetében:

B.11.1) aljkiosztás

Válasz: 75 cm.

B.11.2) Rugalmas sínleerősítésű, új felépítmény építésének meghatározása vágányonként, szelvényekkel 

Válasz: A kitűzési tervet a Kivitelezőnek kell elkészítenie, a Diszpozícióban és Árazatlan költségvetésben leírtak alapján.
B.12) KV.17. tétel:  kérjük t. ajánlattevő nyilatkozatát a következők tekintetében

B.12.1) engedélyezi-e t. ajánlatkérő 49 r. alátétlemez+közbetét használatát az alátétlemez cseréjénél?

Válasz:Elfogadjuk, amennyiben érvényes alkalmazhatósági engedéllyel rendelkezik a beépítésre kerülő anyag.

B.12.2) LM vb.aljak javításán a műanyagbetétek cseréjét kell-e érteni

Válasz: Az LM aljak műanyag betéteit nem kell javítani, amennyiben az nem sérül, vagy hibásodik meg a bontás során. Sérülés esetén a javítás a Kivitelező feladata saját költségén.
B.13.)KV. 18. tétel:  kérjük t. ajánlattevő nyilatkozatát a következők tekintetében

B.13.1) a meglévő síneket kell-e felhasználni az átépítés során

Válasz: Az új felépítmény építésével nem érintett szakaszokon a meglévő sínek visszaépítését kérjük, de elfogadjuk a kivitelezést új sínből is.

B.13.2) ha a jelenlegitől eltérő aljkiosztást kell alkalmazni a vg.építésben ( pl.60 cm ), akkor a hiányzó aljmennyiséget biztosítja-e t. ajánlatkérő

Válasz: Nem változik az aljkiosztás, további aljakat Ajánlatkérő nem biztosít.
B.14) KV.19. tétel: 

B.14.1) Kérjük egyértelműsíteni, hogy milyen keresztaljak felhasználására kerüljön sor a vezetősínes vg.részek építésénél. KV.-ben műanyag aljak, műszaki leírásban UG48 aljak beépítését is megengedi t. ajánlatkérő. 

Válasz: Az Árazatlan költségvetés 19. tételében UG48 aljak is költségelhetőek.

B.14.2) amennyiben műanyag aljak beépítéséhez ragaszkodik t. ajánlatkérő, kérjük szíveskedjék annak típusát megnevezni.

Válasz: Többféle műanyag alj is beszerezhető a piacon, bármelyik, megfelelő méretű, érvényes alkalmazási engedéllyel rendelkező típust elfogadjuk, továbbá a műanyag aljjal egyenértékűnek fogadjuk el az UG48-as betonaljat is.

B.14.3) kérjük a kamraelem meghatározását ( gyártó, típus ). Amennyiben Strail Profil elemre gondolt t.ajánlatkérő, tájékoztatjuk Önöket, hogy ez a termék ~ 10 éve nincs gyártásban

Válasz: Nem Strail profil elemre gondolt az Ajánlatkérő. Valamennyi előre gyártott, rugalmas kamrakitöltő elem, ami 49E1-es sínhez használható, és rendelkezik alkalmazási engedéllyel, az Ajánlatkérő részéről elfogadható.
B.15) KV.27 tétel: kérjük a rugalmas hézagkiöntés méreteit meghatározni szíveskedjenek

Válasz: A rugalmas kiöntés megadott dimenziója sínméterben értendő. A kiöntést a sín mindkét oldalán el kell végezni. Méret: 


sín külső oldalán:



50 mm szélesség, 



minimum 30 mm mélység, a kiöntés felső szintje maximum sk-20 mm.


sín belső oldalán: 



25-30 mm szélesség, 



minimum 30 mm mélység, a kiöntés felső szintje az útburkolat szintje.

C) Műszaki kérdések ( áramellátási munkák )

C.1) Az oszlopszámozások nem egyértelműek. Az oszlopcsere szempontjából fontos a beazonosíthatóság. Kérjük a kiíró állásfoglalását, melyik számozás szerint azonosítsuk Diszpozícióban felsorolt cserélendő oszlopokat? Esetleg kérjük ezen oszlopok megjelölését.

Válasz: Az oszlopok újraszámozásra kerültek, a diszpozícióban a régi számozás szerint szerepelnek, eszerint kérjük a munka elvégzését. A 301-es oszlopot Ajánlatkérő megjelöli. A cserélt oszlopokon az új számozás szerint fel kell tüntetni az oszlop számát.
C.2) Mi a Kiíró által elvárt munkavezeték magasság?

Válasz: A munkavezeték magasság 5,8 méter.
C.3) Mi a Kiíró szakaszszigetelőkkel szemben támasztott követelménye?

Válasz: A szakaszszigetelő típusa „fa” szakaszszigetelő, körszelvényű munkavezetékre.
C.4) Milyen szintű tervet vár el a Kiíró az oszlopcserékről?

Válasz: Az oszlop típusa megegyezik a cserélendő oszlop típusával, illetve a „HU” oszlopok 70/8,  9,5/7,5  típusú legyen, mérési jegyzőkönyveket kérjük a megvalósulási dokumentáció részeként (érintésvédelem, húzópróba).
C.5) Kérjük a 283-as oszlopnál lévő váltóbeépítés igény pontosítását, meghatározását (Diszpozíció, Áramellátási munkák, 42. oldal).

Válasz: Az idei munkavégzéskor a pályába váltó nem kerül beépítésére, cserére.

C.6) Az oszlopfestésre és a lábazatjavításra nem tér ki a műszaki diszpozíció. Mi a kiíró elvárása?

Válasz: Alapozó és fedőfestés, az oszlop színe szürke, lábazati beton hagyományos módon.
C.7) Biztosít-e a Kiíró kapcsolási rajzot a Diszpozícióban felsorolt szekrényekről?

Válasz: Igen. A nyertes Kivitelező rendelkezésére fogjuk bocsájtani.
C.8) Kérjük a Kiíró állásfoglalását, hogy a cserélendő oszlopokon található közvilágítási- és egyéb felépítmények le-és felszerelése kinek a feladata? Ha a kivitelezőé, akkor az árazatlan költségvetésben hol szerepeltessük ezeket a tételeket?

Válasz: A kivitelezőé. Ennek költségét az Árazatlan költségvetésben az oszlopcserére vonatkozó sorban kell árazni.
6. kérdéssor

A) Műszaki kérdések ( pályás munkák )

A.1) Mit ért t. ajánlatkérőn „a sínek alatt alkalmazandó gumi sín-közbetétek” en. ( a síntalp és az alátétlemez közötti „körmöslemez” lenne ez? ). Amennyiben az LX, LM aljak javításánál csak a javított aljaknál alkalmazzuk a „gumi sínközbetéteket”,  az különbözni fog a nem aljjavított vágányszakaszok felépítményétől, ahová nem kerül „gumi sínközbetét”. Kérjük nyilatkmozatukat.

Válasz: Valamennyi LX alj javítása elő van írva a diszpozícióban. A javított aljakon a sín közbetétek (körmös lemez) is alkalmazandóak. A lemezcserével érintett LM aljakon szintén szükséges körmös lemezek beépítése.
A.2) KV.12. tétel: Kérjük az XPS védőréteg ( 6 cm ) specifikálását: gyártó, típus, egyéb jellemzékek )
Válasz: A diszpozícióban kiírt műszaki feltételeknek megfelelő, bármelyik gyártó által gyártott, bármelyik típus, amely rendelkezik vasúti alépítményben történő alkalmazhatósági engedéllyel.
A.3) KV.15. és KV 18. tétel: Jól értelmezzük-e, hogy t. ajánlatkérő a következő szabályozásokat kéri: építési vg.szabályozás, fenntartási szabályozás, jótállási szabályozás? ( tehát 3x – i gépi kiállás+szabályozások )

Válasz: Igen. A fenntartási és jótállási vágányszabályozásra tervezetten üzemszünetben van lehetőség.
A.4) KV.19. tétel: kérjük nyilatkozatukat az alábbiakban:

A.4.1) aljtávolság az útátjáróban

Válasz:75 cm.
A.4.2) amennyiben a műszaki leírás szerint megengedett UG 48 r. felépítmény épül, be kell-e építeni a kamraelemeket

Válasz: Igen.
A.4.3) amennyiben a műszaki leírás szerint megengedett UG48 r. felépítmény épül, a vezetősíneket térítésmentesen/térítéssel biztosítja-e t. ajánlatkérő

Válasz: Ajánlatkérő nem biztosítja a vezetősíneket, ezek beszerzése (szállítással, rakodással együtt) a Kivitelező költsége és feladata.
A.5) Kérjük a forgalomtechnikai tervbe való betekintést ( tanulmányozást ) lehetővé tenni szíveskedjenek

Válasz: A BKK által összeállított buszpótlási forgalomtechnikai diszpozíció alapján a nyertes Kivitelezőnek kell a buszpótlási forgalomtechnikai feladatokkal kapcsolatos terveket elkészítenie, engedélyeztetnie. Az ezzel kapcsolatos költségeket tételes elszámolással számoljuk el ennek a sornak a terhére. A buszpótlás megrendelése, biztosítása nem a Kivitelező feladata és költsége.

A.6) KV 23. tétel: sínkiosztási terv hiányában kérjük meghatározni a ET és AT hegesztések szelvényét ( darabszámát fajtánként )

Válasz: A hegesztések száma és fajtája a Kivitelező által választott technológiától is függ. Az Árazatlan költségvetés 23. sorában 24 méteres sínszálak alkalmazása esetén szükséges hegesztések száma van megadva. Az új felépítménnyel épülő szakaszokon az Árazatlan költségvetés építésre vonatkozó soraiba értendő bele a hegesztések kialakítása is. A beépítésre kerülő sínek minimális megengedett hossza 6 méter a csatlakozó szakaszokon.
A.7) KV opciós tétel: 

A.7.1) kérjük a sínminőséget megadni szíveskedjenek

Válasz: Valamennyi anyag, így az új sínek beszerzése is a Kivitelező feladata. Egyenértékű sín is alkalmazható a teljes felépítménycserés szakaszon. Egyenértékűnek fogadja el az Ajánlatkérő a 49E1 R220 vagy 49E1 R260 sínt.

A.7.2) kérjük nyilatkozatukat, a kiépített sínek elszállítását illetően ( ajánlatadói feladat-e, amennyiben az, mekkora szállítási távolsággal kell kalkulálni )

Válasz: A kiépített sínek 280-as raktárba szállítása a Kivitelező feladata.

A.7.3) kérjük nyilatkozatukat, miszerint a kiépített sínek feldarabolhatóak-e, amennyiben feldarabolhatók, milyen hosszúságú darabokra?

Válasz: Az ócska állapotú sínek feldarabolása 3 és 6 méter közti darabokra megengedett. A visszaépítésre kerülő sínek minimális feldarabolási hossza 24 méter.
7. kérdéssor

Áramellátási kérdések, amelyek megegyeznek az 5. kérdéssor C ) Műszaki kérdések ( áramellátási munkák ) című fejezetben feltett kérdésekkel

Általános kérdések:

Kérjük az árazatlan költségvetési táblázatot szerkeszthető (excel) formában részünkre megküldeni szíveskedjenek.

Válasz: A BKV Zrt. honlapján a költségvetési táblázatok szerkeszthető formában rendelkezésre állnak.

A kapacitást biztosító szervezeteknek a Kbt. szerint nyilatkozatokat kell kitölteni, melyre nem találtunk kiadott nyilatkozatmintát. Kérjük pótolják.

Válasz: A 3. számú mellékletben megtalálható a kért nyilatkozat minta.

Az eljárást megindító felhívás III.2.2) G.1 pontja "A 310/2011 (XII.23.) Korm. rendelet 14. § (1) bek c) pontja alapján a felhívás feladását megelőző három üzleti év teljes – általános forgalmi adó nélkül számított – árbevételéről szóló nyilatkozatát, ..... " kéri, míg az ajánlattételi dokumentáció 27. oldalán található 7. sz. melléklet ( Nyilatkozat az árbevételről ) a közbeszerzés tárgya szerinti árbevételt is kéri, amely nem minősül alkalmassági feltételnek. Kérjük T. Ajánlatkérőt az ellentmondás feloldását.
Válasz: Elegendő a teljes árbevételre vonatkozó adatokat megadni.
a szerződés tervezet 3.5 pontja szerint "....A késedelmi kamat mértéke megegyezik a mindenkori jegybanki alapkamat mértékével / a Ptk. 301/A. § szerinti kamatmértékkel". Jól értelmezzük -e, hogy a kamatmértékére a Ptk. 301/A § vonatkozik?

Kérjük T. Ajánlatkérőt, hogy ezt a szerződés tervezetben is tegye egyértelművé.
Válasz: A késedelmi kamat mértékeként a szerződésben a hatályos rendelkezések alapján a Ptk. 301/B.§ kerül rögzítésre.
a szerződés tervezet 5.3 pontja szerint ".......teljesítési véghatáridő a vágányzári időpontok módosulásának függvényében, annak mértéke szerint változhat". 

Kérjük T. Ajánlatkérőt a szerződés tervezet ezen rész pontosítását, azaz hogy a időpontváltozás nem eredményezheti a teljesítési idő csökkenését.
Válasz: A felhívás V.4.10. pontjában meghatározott rendelkezést, miszerint „… ajánlatkérő a kivitelezéshez vágányzárat biztosít, amelynek időpontja tervezetten 2013.október 12-től 30 nap időtartam. A vágányzár időpontja változhat, időtartama azonban nem…” a szerződés hivatkozott pontjában beépítjük a következők szerint:

Megrendelő fenntartja a jogot a jelen fejezetben meghatározott időpontok szükség szerinti változtatására a 30 napos időtartam változatlansága mellett.
a szerződés tervezet 6.3.5 pontja szerint "Ha a Vállalkozóval szemben csődeljárást indítanak, vagy felszámolási, végrehajtási, illetve végelszámolási eljárás alatt áll". Egy kisebb bírság miatt is elindíthatnak végrehajtási eljárást.

Kérjük T. Ajánlatkérőt, hogy a pontból a végrehajtási eljárást törölni szíveskedjen. 
Válasz: Nem tudjuk a kérteket figyelembe venni.
a szerződés tervezet 7.5 pontja szerint "A Vállalkozó a nettó Vállalkozói Díj 15 % -ával megegyező mértékű hibás teljesítési kötbér fizetésére köteles, ha neki felróható okból nem a jelen Szerződésben foglaltaknak megfelelően, azaz nem szerződésszerűen teljesít". Túlzottnak találjuk, hogy a hibás teljesítési kötbér alapja a teljes Vállalkozói díj. Úgy gondoljuk, hogy ha a hibás teljesítési kötbér alapja a hibával érintett munkarész értéke. Kérjük T. Ajánlatkérőt, hogy módosítsa a szerződés tervezet 7.5 pontját.

Válasz: Nem tudjuk a kérteket figyelembe venni.
