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Tisztelt Címzett!

Alulírott Pintér Tibor, mint a Fogaskerék és Alkatrészgyártó Centrum Kft. (székhely: 1194 Budapest Ungvár u. 20., tel/fax: 1/276-2142) ügyvezetője, a közbeszerzésekről szóló 2011. évi CVIII. törvény (továbbiakban: Kbt.) 79. §-ban foglaltak lehetőségemnél fogva jelen levelemmel 

előzetes vitarendezést kezdeményezek

a Budapesti Közlekedési Zártkörűen Működő Részvénytársaság ajánlatkérő által, KÉ 8654/2012 számon a Közbeszerzési Értesítő 2012 / 65 számában közzétett eljárást megindító felhívása alapján lefolytatott közbeszerzési eljárás vonatkozásában, tekintettel arra, hogy álláspontom szerint Ajánlatkérő megsértette a Kbt. 63. § (1) bekezdését, a hiánypótlásra vonatkozó szabályok (67. §) rendelkezéseivel összefüggésben, és ezáltal jogsértő az eljárás eredményéről szóló, 2012. szeptember 27-én megküldött összegezés azon rendelkezése, mely szerint érvényes ajánlatot nyújtott be, egyúttal nyertes ajánlattevő a Varjú Fémmegmunkáló Kft.  

A jogsértő eseményről való tudomásszerzés időpontja: 2012. október 2. kedd, a nyertes ajánlatba és annak hiánypótlásába történő betekintés napja. 

Álláspontomat az alábbiakkal támasztom alá: 

Ajánlatkérő 2012. 07. 18-án kelt és megküldött fax levelében hiánypótlásra szólította fel az eljárásban ajánlatot tevő cégeket. A Varjú Kft. vonatkozásában a hiánypótlási felhívás első bekezdése a felhívás III.2.3. pontját idézve felhívta az ajánlattevőt hiánypótlásra, mivel az általa „benyújtott Referencia igazolásból (9. sz. melléklet) ajánlatkérő számára nem derül ki, hogy ajánlattevő igazolt teljesítései a szerződés és az előírásoknak megfelelően történtek-e.” 

A nyertes ajánlatba és hiánypótlásba történő betekintés során azt tapasztaltam, hogy az idézett hiányosságot az ajánlattevő nem pótolta. 

Tekintettel arra, hogy a referencia igazolása vonatkozásában az eljárást megindító felhívás III.2.3. pontja egyértelműen előírja a referencia nyilatkozat / igazolás adattartalmát, és annak pótlására az ajánlattevő nem intézkedett, a Kbt. 74. § (1) bek. e) pontjára hivatkozással érvénytelenné kellett volna nyilvánítani. 

Ajánlatkérő azonban az összegezés értelmében - a 74. § (1) bek. e) pontja, és a 63. § (1) bek-ben előírtak ellenére – a Varjú Kft. ajánlatát érvényesként elfogadta, és nyertesként kihirdette.

Fentiek okán javaslom, hogy az ajánlatkérő a Kbt. 78. § (1) bek. alapján intézkedjen az összegezés 9.a) és 9.b), 10., valamint 11.a) és 11.b) pontjainak módosításáról, akként, hogy a nevezett ajánlattevő ajánlata érvénytelenként kerül megjelölésre a Kbt. 74. § (1) bek. e) pontjára hivatkozással, és társaságunk, a Fogaskerék és Alkatrészgyártó Centrum Kft. mint az érvényes ajánlatot tevők között legalacsonyabb összegű ellenszolgáltatást ajánló ajánlattevő, nyertesként kerül kihirdetésre.

Kérem Tisztelt Ajánlatkérőt, hogy a fentiekkel kapcsolatos álláspontjáról a 79. § (3) bek. szerint tájékoztatni, és a 78. § (1) bek. alapján az összegezést módosítani szíveskedjenek. 

Tisztelettel:

Budapest, 2012. október 5.

Pintér Tibor

ügyvezető
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